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ABSTRAK 

Debat merupakan praktik komunikasi yang secara intense memacu seorang pembicara / 

speaker untuk membangun argument dalam waktu singkat. Dalam debat, terdapat proses 

persuasi yang terjadi. Persuasi sendiri merupakan proses komunikasi yang sudah dikenal dari 

zaman Aristoteles dan retorikanya. Menurut Heath (2001:31), retorika mampu memanipulasi 

pilihan orang lain, atau mempengaruhi pikiran seseorang untuk mendukung atau melawan 

sebuah ide. Retorika berurusan dengan proses dan isi, serta menyadari bahwa pembelaan 

(advocacy) perlu dilakukan. 

Penelitian dilakukan untuk melihat bagian-bagian atau anatomi retorika apa saja yang 

digunakan dalam debat parlementer mahasiswa.  Penelitian ini digunakan dengan metode 

studi kasus dengan pendekatan eksplorasi dan metode analisis data yang bersifat deskriptif 

eskplanatori yang berusaha menjelaskan data yang didapat selama penelitian. 

Pada akhirnya, anatomi yang ditemukan adalah bagaimana penggunaan logos dan pathos 

dalam transkrip data suara debat parlementer. Bukti logis dan emosional lah yang menjadi isi 

dari pidato debat parlementer mahasiswa. 

 

Kata kunci : rhetoric, anatomy, argument, reasoning ,logical evidence, emotional evidence, 

logical  fallacies 

 

 

 

 



vi 
 

 

 

Dedicated to: 

my parents, Lanny and Hindarto 

may you live happily ever after 

 

Jogja Debating Forum, and all young debaters 

May the brightest minds of Indonesia also being bless with great wisdom 

 

Those who are fighting for their dreams 

the brighter future, bigger dreams , deeper love, endless hope, happy life 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



vii 
 

 

Kata Pengantar 

 

Terimakasih atas karunia Tuhan dan budi luhur Guru. Atas berkat dan rahmat 

Nya penelitian dengan judul Analisis  Anatomi  Retorika Dalam Transkrip Pidato 

Lomba Debat Parlementer  Mahasiswa  Pimnas 2012 ini dapat diselesaikan. 

Penelitian ini dilakukan karena kecintaan penulis terhadap debat parlementer bahasa 

Inggris yang ditekuninya sedari semester enam studinya di Universitas Atma Jaya 

Yogyakarta.  

Argumen yang menjadi senjata dalam pidato debat memiliki retorika yang 

terkandung di dalamnya. Penalaran apa sajakah yang digunakan di dalam pidato 

debat? Bukti- bukti emosional apa saja yang digunakan? Penelitian ini mencoba 

mengungkapnya.  

Hasil penelitian menunjukkan bahwa dalam transkrip debat parlementer pada  

Pekan Ilmiah Mahasiswa 2012 penalaran yang digunakan cukup beragam, seperti 

cause to effect, effect to cause, reasoning with comparison, criteria to application, 

dan tentu saja inductive – deductive reasoning. Sedangkan bukti emosional yang 

digunakan adalah rasa takut, rasa kasihan, serta penghormatan terhadap budaya. 

Setelah berhasil menyelesaikan penelitian ini, penulis merasa perlu berterima 

kasih ke beberapa pihak, antara lain : 
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6. Bambang Wahyu, yang membantu dalam memberikan fasilitas selama 

pengerjaan skripsi ini. 
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mengerjakan skripsi.  
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