BAB V
PENUTUP
5.1. Kesimpulan
Berdasarkan hasil analisis dan pengujian yang dilakukan, maka dapat
disimpulkan sebagai berikut:
1. Kompetensi berpengaruh positif terhadap kualitas audit pada auditor
internal Inspektorat di Karesidenan Surakarta.
2. Independensi berpengaruh positif terhadap kualitas audit pada auditor
internal Inspektorat di Karesidenan Surakarta.
3. Integritas berpengaruh positif terhadap kualitas audit pada auditor internal
Inspektorat di Karesidenan Surakarta.
5.2. Implikasi Penelitian
Hasil analisis pada penelitian ini, dinyatakan bahwa kompetensi,
independensi, dan integritas berpengaruh positif terhadap kualitas audit. Oleh
sebab itu, pihak Inspektorat di Karesidenan Surakarta harus terus
mempertahankan dan meningkatkan kompetensi, independensi, serta integritas
yang sudah dimiliki oleh auditor. Hal ini dapat dilakukan dengan mengadakan
pelatihan-pelatinan audit, menambah pengetahuan, pengalaman, dan

menekankan pentingnya bersikap jujur, tegas dan mematuhi aturan etika profesi.
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5.3.

5.4.

adalah :
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Keterbatasan Penelitian

Dalam penelitian ini memiliki keterbatasan sebagai berikut:

1.

Terdapat kalimat multitafsir dalam kuesioner yang memiliki dua sudut
pandang sebagai individu atau tim kerja sehingga dapat menyebabkan
bias instrumen kuesioner.

Keterbatasan dalam memperoleh data responden disebabkan penulis
hanya menyebarkan kuesioner dan tidak dapat berinteraksi langsung

dengan para responden dalam melakukan pengisian kuesioner.

Saran Penelitian

Adapun saran yang dapat diberikan oleh penulis dalam penulisan skripsi ini

1. Untuk lebih memperjelas dan menguatkan hasil penelitian tentang

faktor-faktor yang memengaruhi kualitas audit, peneliti berikutnya
perlu menggali variabel lainnya yang mempengaruhi kualitas audit,
seperti due professional care, skeptisisme professional, dan time budget
pressure.

Pada penelitian berikutnya disarankan untuk menambahkan metode
wawancara langsung atau survei langsung kepada responden agar

pendapat responden yang dipakai terkonfirmasi semakin akurat.
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KUESIONER

Petunjuk Pengisian Kuesioner :

1. Tulislah identitas Anda dengan memberikan tanda centang (\) pada kolom
yang telah disediakan.

2. Bacalah terlebih dahulu setiap butir pernyataan di dalam angket dengan cermat.
3. Berikan tanda centang (V) pada kolom jawaban yang sesuai dengan kondisi
Anda.

4. Satu pernyataan atau pertanyaan hanya boleh dijawab dengan satu pilihan
jawaban.

5. Pilihlah jawaban yang tersedia :

SS : Sangat Setuju

S : Setuju

TS : Tidak Setuju

STS : Sangat Tidak Setuju
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Identitas Responden :

1. Nama e
2. Umur : 0 <22 tahun o 22-30 tahun

o 31-41 tahun 0 > 41 tahun
3. Jenis Kelamin  :oPria o Wanita

4. Pendidikan Terakhir :0 SMA/Sederajat o0 D3 oSl
o S2 0 S3
5. Jabatan ; o Auditor Muda o Auditor Pertama
o Auditor Madya o Auditor Penyelia
6. Banyaknya pelatihan yang anda ikuti selama menjadi auditor ?
o Belum o 1-2 kali
o 3-5 kali o > 5 kali
7. Berapa lama Anda bekerja sebagai Auditor Internal Pemerintahan ?
o<1th o 1-5th

o 6-10 th o> 10th



KUESIONER PENELITIAN

A. KUALITAS AUDIT
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NO

PERNYATAAN

STS

TS

SS

1

Saya dapat pastikan temuan audit
saya akurat dan saya dapat
menemukan setiap kesalahan atau
penyimpangan kecil.

Saya tidak melakukan rekayasa
dan saya akan melaporkan temuan
apapun sebagaimana adanya.

Saya yakin bahwa dalam proses
audit saya, saya tidak melakukan
kesalahan karena saya selalu
berhati hati, waspada, dan cermat
dalam mengerjakan tugas.

Rekomendasi saya dapat
memitigas  atau mencegahi
penyebab
penyimpangan/kesalahan ~ yang
ada.

Auditee dapat memahami laporan
audit saya.

Dengan bantuan  pemeriksaan
saya, jumlah
kesalahan/penyimpangan  yang
terjadi selama ini dapat berkurang.

Hasil pemeriksaan saya dapat
ditindaklanjuti.

Saya akan terus memantau tindak
lanjut hasil pemeriksaan saya dan
pelaksanaan hasil pemeriksaan
selanjutnya.

Anjani (2019)
B. KOMPETENSI

NO

PERNYATAAN

STS

TS

SS

9

Selama pendidikan formal saya
mendapatkan pengetahuan yang
sangatberguna  untuk  proses
pemeriksaan.

10

Saya memahami standar akuntansi
dan auditing yang berlaku sebagai




C.
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acuan dalam melakukan

pemeriksaan.

11

Saya memahami struktur

organisasi pemerintahan.

12

Saya memahami fungsi
pemerintahan.

13

Saya memahami
pemerintahan.

program

14

Saya memahami
pemerintahan.

kegiatan

15

Keterampilan saya sebagai auditor
meningkat seiring dengan lamanya
aktivitas saya sebagai auditor.

16

Selama  satu  tahun, saya
menghadiri pelatihan di bidang
audit yang diadakan oleh lembaga
atau instansi tempat saya bekerja.

17

Saya mengikuti pelatihan audit
yang diadakan oleh internal
inspektorat dengan serius.

18

Atas inisiatif saya sendiri, saya
berusaha meningkatkan keahlian
auditing dengan mengikuti
pelatihan di luar lingkungan
inspektorat.

Dewi (2016)

INDEPENDENSI

NO

PERNYATAAN

STS

TS

SS

19

Penyusunan Program audit tidak
terpengaruhi  oleh intervensi
pimpinan atau inspektur dalam
mengeliminasi, memodifikasi,
atau menentukan bagian tertentu
yang akan diperiksa.

20

Penyusunan program audit tidak
dipengaruhi oleh campur tangan
pimpinan terkait prosedur yang
dipilih oleh auditor.

21

Penyusunan program audit tidak
dipengaruhi oleh upaya-upaya
pihak lain untuk menentukan
subyek pekerjaan pemeriksaan.
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22

Proses pemeriksaan tidak
dipengaruhi oleh upaya-upaya
pihak yang menjadi  objek
pemeriksaan untuk menentukan
kegiatan yang akan diperiksa.

23

Selama tahapan pemeriksaan,
penting bagi pelaksana untuk
bekerja sama dengan pihak
manajemen

24

Segala aktivitas pemeriksaan harus
tidak terpengaruh oleh
kepentingan individu maupun
pihak lain yang dapat membatasi
pelaksanaanya.

25

Laporan disusun secara
independen dan tidak terpengaruhi
oleh kewajiban pihak lain untuk
memengaruhi fakta yang
dilaporkan.

26

Saat melaporkan hasil
pemeriksaan, tidak menggunakan
Bahasa atau istilah = yang
menimbulkan banyak penafsiran

27

Pelaporan bebas dari upaya pihak
manapun untuk mempengaruhi
pemeriksa untuk
mempertimbangkan isi laporan
pemeriksaan.

Sihombing & Triyanto (2019)
D. INTEGRITAS

NO

PERNYATAAN

STS

TS

SS

28

Saya selalu mematuhi aturan etika
profesi.

29

Saya  bersikap  jujur  dan
bertanggungjawab dalam
penggunaan dan  pengelolaan
sumber daya yang ada di dalam
lingkup atau otoritasnya.

30

Tindakan yang saya lakukan
sejalan dengan prinsip-prinsip,
nilai, dan keyakinan yang diyakini.

31

Saya harus bersikap tegas dan
menentang orang yang memiliki
kekuasaan demi menegakkan nilai.
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32

Saya  harus  jujur  Ketika
berhadapan dengan klien.

33

Saya harus secara terbuka
mengakui kesalahan yang telah
diperbuat.

34

Saya harus berterus
terang,meskipun dapat merusak
hubungan yang baik.

35

Saya harus dapat berbicara tentang
perilaku tidak etis, meskipun itu
akan menyakiti rekan kerja atau
teman dekat.

36

Saya harus melakukan tindakan
atas perilaku tidak etis orang lain,
meskipun menimbulkan risiko
bagi saya dan pekerjaan saya.

Anjani (2019)
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Factor Analysis: Kualitas Audit

KMO and Bartlett's Test

85

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling

Adequacy. .725

Bartlett's Test of Approx. Chi-Square 250.106

Sphericity df 28

Sig. .000
Anti-image Matrices
Y1 Y2 Y3 Y4 Y5 Y6 Y7 Y8

Anti-image Covariance Ny .813 .021 -.224 -.050 .061 .025 -.054 -.125
Y2 .021 .870 -.173 -.033 .135 .019 -.074 -.116
a2t -.224 =173 .670 -.236 -.116 -.056 .052 .004
Y4 -.050 -.033 -.236 775 -.082 -.010 -.055 -.014
Y5 .061 .135 -.116 -.082 .745 =171 -.091 -.093
Y6 .025 .019 -.056 -.010 =171 .685 -.233 -.053
Y7 -.054 -.074 .052 -.055 -.091 -.233 .623 -.209
Y8 -.125 -.116 .004 -.014 -.093 -.053 -.209 713

Anti-image Correlation Y1l .7052 .025 -.303 -.062 .078 .034 -.075 -.165
Y2 .025 6212 -.227 -.041 .168 .025 -.100 -.148
Y3 -.303 227 .659% -.328 -.164 -.083 .081 .006
Y4 -.062 -.041 -.328 7712 -.108 -.014 -.078 -.019
Y5 .078 .168 -.164 -.108 7472 -.240 -.133 -.128
Y6 .034 .025 -.083 -.014 -.240 7502 -.357 -.075
Y7 -.075 -.100 .081 -.078 -.133 -.357 7232 -.314
Y8 -.165 -.148 .006 -.019 -.128 -.075 -.314 7752

a. Measures of Sampling Adequacy(MSA)

Communalities

Initial Extraction
Y1l 1.000 433
Y2 1.000 312
Y3 1.000 .639
Y4 1.000 444
Y5 1.000 .485
Y6 1.000 .616
Y7 1.000 .627
Y8 1.000 .458

Extraction Method

: Principal Component Analysis.



Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
Component Total % of Variance | Cumulative % Total % of Variance | Cumulative %
1 2.701 33.758 33.758 2.701 33.758 33.758
2 1.313 16.416 50.174 1.313 16.416 50.174
3 1.000 12.495 62.669
4 .837 10.464 73.133
5 .634 7.920 81.053
6 .610 7.624 88.678
7 AT7 5.963 94.640
8 429 5.360 100.000
Extraction Method: Principal Component Analysis.
Component Matrig
Component
1 2
Y1 ATT7 .453
Y2 .344 .440
Y3 .604 .524
Y4 .566 .352
Y5 .585 -.378
Y6 .642 -.451
Y7 .697 =377
Y8 .656 -.167
Extraction Method: Principal Component Analysis.
a. 2 components extracted.
Factor Analysis: Kompetensi
KMO and Bartlett's Test
Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling
Adequacy. .804
Bartlett's Test of Approx. Chi-Square 505.268
Sphericity df 45
Sig. .000




Anti-image Matrices
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X1.1 X1.2 X1.3 X1.4 X1.5 X1.6 X1.7 X1.8 X1.9 X1.10
Anti-image Covariance X1.1 749 -.210 -.065 -.028 .042 -.078 .036 -.064 .052 -.080
X1.2 -.210 .654 -.075 -.056 .016 -.077 .082 -.035 -.138 -.059
X1.3 -.065 -.075 .568 -272 -.100 .045 -.109 .079 .009 -.040
X1.4 -.028 -.056 =272 .569 -.038 -.094 -.042 -.011 .019 .052
X1.5 .042 .016 -.100 -.038 .540 -.221 -.001 -.035 -.103 -.102
X1.6 -.078 -.077 .045 -.094 -.221 .529 -126 -.062 .041 -.039
X1.7 .036 .082 -.109 -.042 -.001 -.126 691 -.198 -.075 .081
X1.8 -.064 -.035 .079 -.011 -.035 -.062 -.198 612 -.166 -.106
X1.9 .052 -.138 .009 .019 -.103 .041 -.075 -.166 652 -.145
X1.10 -.080 -.059 -.040 .052 -.102 -.039 .081 -.106 -.145 .705
Anti-image Correlation  X1.1 .8072 -.300 -.100 -.043 .066 -124 .049 -.094 .075 -.109
X1.2 -.300 .8252 -123 -.091 .027 -131 122 -.055 -.212 -.087
X1.3 -.100 -123 7372 -.479 -.180 .081 -174 .133 .014 -.063
X1.4 -.043 -.091 -.479 .7822 -.069 -171 -.067 -.019 .031 .082
X1.5 .066 .027 -.180 -.069 .8272 -.413 -.002 -.061 -173 -.165
X1.6 -124 -131 .081 -171 -.413 .8162 -.208 -.108 .070 -.063
X1.7 .049 122 -174 -.067 -.002 -.208 7752 -.305 -111 116
X1.8 -.094 -.055 .133 -.019 -.061 -.108 -.305 .8152 -.262 -.161
X1.9 .075 -212 .014 .031 = 148 .070 -111 -.262 .8092 -213
X1.10 -.109 -.087 -.063 .082 -.165 -.063 116 -.161 -.213 .8472
a. Measures of Sampling Adequacy(MSA)
Communalities
Initial Extraction
X1.1 1.000 .601
X1.2 1.000 .642
X1.3 1.000 .698
X1.4 1.000 .728
X1.5 1.000 .558
X1.6 1.000 .563
X1.7 1.000 .656
X1.8 1.000 .638
X1.9 1.000 .593
X1.10 1.000 .564

Extraction Method:

Principal Component Analysis.

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
Component Total % of Variance | Cumulative % Total % of Variance | Cumulative %
1 3.817 38.167 38.167 3.817 38.167 38.167
2 1.299 12.987 51.154 1.299 12.987 51.154
3 1.125 11.253 62.407 1.125 11.253 62.407
4 .790 7.903 70.310
5 .716 7.161 77.471
6 .592 5.922 83.394
7 474 4.740 88.134
8 470 4.704 92.838
9 .397 3.965 96.803
10 .320 3.197 100.000

Extraction Method: Principal Component Analvsis.




Component Matrix?

Component
1 2 3
X1.1 .504 .153 .569
X1.2 .619 .044 .507
X1.3 .599 .580 -.043
X1.4 .617 .578 -112
X1.5 .726 -.026 -173
X1.6 .735 .033 -.146
X1.7 .541 -.022 -.603
X1.8 .633 -.455 =174
X1.9 .595 -.489 -.005
X1.10 .570 -.392 .292

Extraction Method: Principal Component Analysis.
a. 3 components extracted.

Factor Analysis: Independensi

KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling

Adequacy. .822

Bartlett's Test of Approx. Chi-Square 627.628

Sphericity df 36
Sig. .000

Anti-image Matrices

X2.1 X2.2 X2.3 X2.4 X2.5 X2.6 X2.7 X2.8 X2.9
Anti-image Covariance X2.1 .655 -131 -.141 .103 -113 -.057 .047 -.074 -.005
X2.2 -131 472 -.129 -.069 -137 .007 .054 .004 -.156
X2.3 -.141 =129 531 -.201 .019 .024 -.095 -.025 .058
X2.4 .103 -.069 -.201 .532 -.088 -.153 .008 .086 -.051
X2.5 -113 -137 .019 -.088 .583 -134 -.046 -.079 125
X2.6 -.057 .007 .024 -.153 -134 .508 -.084 -.068 -.074
X2.7 .047 .054 -.095 .008 -.046 -.084 .464 -.146 -.200
X2.8 -.074 .004 -.025 .086 -.079 -.068 -.146 .594 -.100
X2.9 -.005 -.156 .058 -.051 125 -.074 -.200 -.100 .452
Anti-image Correlation  X2.1 .8242 -.236 -.239 175 -.182 -.098 .085 -.118 -.009
X2.2 -.236 .8332 -.258 -137 -.261 .014 115 .008 -.338
X2.3 -.239 -.258 .8142 =377 .034 .046 -191 -.045 .118
X2.4 175 -.137 =377 7952 -.158 -.295 .015 .152 -.104
X2.5 -.182 -.261 .034 -.158 .8202 -.246 -.088 -.134 .243
X2.6 -.098 .014 .046 -.295 -.246 .8792 -172 -.124 -.155
X2.7 .085 115 -191 .015 -.088 -172 .8082 =277 -.436
X2.8 -.118 .008 -.045 152 -134 -.124 =277 .8662 -.194
X2.9 -.009 -.338 .118 -.104 .243 -.155 -.436 -.194 7672

a. Measures of Sampling Adequacy(MSA)



Communalities

Initial Extraction
X2.1 1.000 461
X2.2 1.000 .644
X2.3 1.000 .597
X2.4 1.000 .520
X2.5 1.000 .542
X2.6 1.000 .582
X2.7 1.000 .756
X2.8 1.000 .612
X2.9 1.000 .716

Extraction Method

: Principal Component Analysis.

Total Variance Explained
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Initial Eigenvalues

Extraction Sums of Squared Loadings

Component Total % of Variance [ Cumulative % Total % of Variance | Cumulative %
1 4.238 47.090 47.090 4.238 47.090 47.090
2 1.192 13.240 60.330 1.192 13.240 60.330
3 .872 9.691 70.021
4 711 7.902 77.923
5 .536 5.950 83.873
6 472 5.242 89.116
7 401 4.459 93.575
8 .327 3.629 97.203
9 .252 2.797 100.000

Extraction Method: Principal Component Analysis.

Component Matrix?

Component
1 2
X2.1 .582 .350
X2.2 .754 .273
X2.3 .695 .337
X2.4 .666 277
X2.5 .656 .335
X2.6 .758 -.092
X2.7 .707 -.507
X2.8 .642 -.446
X2.9 .699 -AT77

Extraction Method: Principal Component Analysis.
a. 2 components extracted.



Factor Analysis: Integritas

KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling

Adequacy. .812
Bartlett's Test of Approx. Chi-Square 598.645
Sphericity df 36
Sig. .000
Anti-image Matrices
X3.1 X3.2 X3.3 X3.4 X3.5 X3.6 X3.7 X3.8 X3.9
Anti-image Covariance X3.1 .488 -.155 -.085 -.062 -.139 -112 .078 -.043 .054
X3.2 -.155 474 =131 -.139 -.078 .010 .075 -.037 -.057
X3.3 -.085 -131 .596 -.079 -.081 .138 -.149 .058 -.058
X3.4 -.062 -.139 -.079 .662 .074 -.084 .017 .019 -.152
X3.5 -.139 -.078 -.081 .074 479 -.140 -.045 -.082 -.033
X3.6 -112 .010 .138 -.084 -.140 .626 =132 .051 -113
X3.7 .078 .075 -.149 .017 -.045 -132 499 -.251 -.050
X3.8 -.043 -.037 .058 .019 -.082 .051 -.251 .501 -.132
X3.9 .054 -.057 -.058 -.152 -.033 -113 -.050 -132 .577
Anti-image Correlation  X3.1 .8212 -.323 -.158 -.109 -.288 -.203 157 -.087 .101
X3.2 -.323 .8352 -.246 -.247 -.165 .018 .154 -.076 -.109
X3.3 -.158 -.246 .8082 -.126 -151 .226 -274 .107 -.099
X3.4 -.109 -.247 -126 .835% 131 -.130 .029 .033 -.245
X3.5 -.288 -.165 -151 AL .866% -.255 -.092 -.168 -.062
X3.6 -.203 .018 .226 -.130 -.255 .7882 -.236 .091 -.188
X3.7 .157 .154 -.274 .029 -.092 -.236 .7052 -.502 -.094
X3.8 -.087 -.076 .107 .033 -.168 .091 -.502 7712 -.246
X3.9 .101 -.109 -.099 -.245 -.062 -.188 -.094 -.246 .8702

a. Measures of Sampling Adequacy(MSA)

Communalities

Initial Extraction
X3.1 1.000 .667
X3.2 1.000 732
X3.3 1.000 472
X3.4 1.000 479
X3.5 1.000 .599
X3.6 1.000 .405
X3.7 1.000 772
X3.8 1.000 .707
X3.9 1.000 .539

Extraction Method: Principal Component Analysis.




Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
Component Total % of Variance | Cumulative % Total % of Variance | Cumulative %
1 4,046 44.960 44,960 4046 44,960 44,960
2 1.326 14.729 59.689 1.326 14.729 59.689
3 .844 9.374 69.063
4 .805 8.942 78.005
5 .532 5.909 83.914
6 472 5.242 89.155
7 .356 3.956 93.111
8 .343 3.816 96.927
9 277 3.073 100.000

Extraction Method: Principal Component Analysis.

Component Matrif

Component
1 2
X3.1 .705 -412
X3.2 722 -.459
X3.3 .652 -.217
X3.4 .587 -.367
X3.5 774 .013
X3.6 .618 .154
X3.7 .590 .651
X3.8 .659 .522
X3.9 .704 .207

Extraction Method: Principal Component Analysis.

a. 2 components extracted.

Reliability: Kualitas Audit

Scale: ALL VARIABLES

Case Processing Summary

M %
Cases  Valid 177 1000
Excluded? 0 0
Total 177 100,0

a. Listwise deletion based on all
variables inthe procedure.




Reliability Statistics

Cronbach's
Alpha [ of tems

709 g

Reliability: Kompetensi

Scale: ALL VARIABLES

Case Processing Summary

[ %
Cases  Valid 177 1000
Excluded?® 0 0
Total 177 100,0

a. Listwise deletion based on all
variables in the procedure.

Reliability Statistics

Cronbach's
Alpha M of ltems

815 10

Reliability: Independensi
Scale: ALL VARIABLES

Case Processing Summary

[ %
Cases  Walid 177 100,0
Excluded?® 0 a
Total 177 100,0

a. Listwise deletion based on all
variables inthe procedure.
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Reliability Statistics

Cronbach's
Alpha [ of tems

858 9

Reliability: Integritas

Scale: ALL VARIABLES

Case Processing Summary

[+ %
Cases  Valid 177 100.0
Excluded? 0 0
Total 177 100,0
a. Listwize deletion based on all
variahles inthe procedure.
Reliability Statistics
Cronbach's
Alpha M of tems
846 9
Frequency Table
Umur
Cumulative
Frequency Percent Yalid Percent Fercent
Valid 22-30 tahun 36 20,3 20,3 20,3
31-41 tahun 55 311 31,1 51,4
=41 tahun 86 48,6 48,6 100,0
Total 177 100,0 100,0
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Jenis Kelamin

Cumulative
Frequency Fercent Walid Percent Fercent
Valid 62 350 35,0 35,0
115 64,0 65,0 100,0
177 100,0 100,0
Pendidikan Terakhir
Cumulative
Fregquency Fercent Walid Percent Percent
Valid 4 23 2.3 2.3
116 65,5 65,5 67,8
57 322 322 100,0
177 100,0 100,0
Jabatan
Cumulative
Frequency Percent  Walid Percent FPercent
Valid  Auditor Muda B4 36,7 36,7 36,7
Auditar Pertama a5 311 EAN 67,8
Auditor Madya L 2894 294 87,2
Auditor Penyelia 5 28 28 1000
177, 100,0 100,0

Banyaknya pelatihan yang Anda ikuti selama menjadi

auditor
Cumulative
Frequency Fercent  “alid Percent FPercent
Valid 28 15,8 15,8 15,8
56 31,6 3.6 47,5
93 525 525 100,0
177 100,0 100,0
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Berapa lama Anda bekerja sebagai Auditor Internal

Pemerintahan
Cumulative
Freguency Percent  “alid Percent FPercent
Walid 1-5tahun 40 226 226 226
G-10 tahun 40 22,6 226 45 2
=10tahun a7 548 548 100,0
Total 177 1000 100,0
Descriptives
Descriptive Statistics
I Minimum  Maximum Mean Std. Deviation
Kualitas Audit 177 2758 4.00 3,3263 2T887
Kompetensi 177 2,40 4.00 3,28498 2933
Independensi 177 244 4.00 3,331 J3564
Integritas 177 267 400 32624 30277
Walid M (listwise) 177
NPar Tests
One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test
Unstandardiz
ed Residual
] 177
Mormal Parameters™® Mean 0oooooo
Std. Deviation 24337937
Most Extreme Differences  Absolute 053
Fositive 053
Megative -047
Test Statistic JB0E3
Asymp. Sig. (2-tailed)® ,Eﬂﬂd
Monte Carlo Sig. (2- Sig. 287
ey 99% Confidence Interval  Lower Bound 245
Upper Bound 268

a. Test distribution is Mormal.

b. Calculated from data.

c. Lilliefors Significance Correction.

d. This is a lower hound of the true significance.

e. Lilliefors' method based on 10000 Monte Carlo samples with starting seed

743671174,
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Uji Multikolinearitas

Variables Entered/Removed®

Variables Variables
Model Entered Removed Method
1 Integritas, Enter
Independensi

. Knmpetensit‘

a. Dependent Variable: Kualitas Audit

. All requested variahles entered.

Coefficients®

Collinearity Statistics

Maodel Tolerance WIF

1 Kompetensi i 1,307
Independensi 87T 1,140
Inteqgritas an 1,204

a. DependentVariable: Kualitas Audit

Coefficient Correlations®

Maodel Integritas | Independensi  Kompetensi
1 Correlations  Integritas 1,000 - 077 -, 364
Independensi - 077 1,000 -,2490

Kompetensi - 364 -,2480 1,000

Covariances  Integritas 004 Loon -00z2
Independensi aon 003 -.001

Kompetensi -.0oz2 -.001 005

a. Dependent Variable: Kualitas Audit

Collinearity Diagn»::ustic:sa

Yariance Proportions

Condition
Model Dimension  Eigenvalue Index (Constant)  Kompetensi  Independensi  Integritas
1 1 3,984 1,000 oo 0o 0o oo
2 ,ao7 23,064 .00 0z T4 32
3 005 29,484 .00 85 12 45
4 ,oo4 33437 1,00 13 15 23

a. DependentVariable: Kualitas Audit



Uji Heteroskedastisitas

Variables Entered/Removed®

Wariahles Wariahles
Model Entered Femoved Method
1 Integritas, . Enter
Independensi

. Knmpetensit‘

a. Dependent Variable: absres
k. All requested variables entered.

Model Summary
Adjusted R Std. Error of

97

Model R R Square Square the Estimate
1 0748 006 -012 13783
a. Predictors: (Constant), Integritas, Independensi,
Kaompetensi
ANOVA®
Sum of

Maodel Squares df Mean Square F Sig.

1 Rearession 018 3 06 420 ,EH“Ib
Residual 3287 173 018
Total 3,305 176

a. DependentVariable: absres
b. Predictors: (Constant), Integritas, Independensi, Kompetensi
Coefficients”
Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients

Model B Std. Error Eeta 1 Sig.

1 (Constant) 168 180 1,118 265
Kompetensi 038 040 08z 945 346
Independensi - 006 033 - 016 - 183 BaT
Integritas -,022 038 -, 049 - 586 559

a. Dependent¥ariable: ahsres



Regression

Variables Entered/Removed®

Variables Variables
Maodel Entered Femoved Method
1 Integritas, . Enter
Independensi

. Knmpetensit’

a. Dependent Variable: Kualitas Audit

k. All requested variables entered.

Model Summary

Adjusted R Std. Error of

Model R R Square Square the Estimate

1 4872 237 223 24518

a. Predictors: (Constant), Integritas, Independensi,
Kompetensi
ANOVA®
sum of

Model Squares df Mean Square F Sig.

1 Fegression 3,233 3 1,078 17,882 r-,nmb
Residual 10,425 173 060
Total 13,658 176

a. Dependent Variable: Kualitas Audit
b. Predictors: (Constant), Integritas, Independensi, Kompetensi
Coefficients”
Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients

Madel B Std. Error Beta t Sig.

1 (Constant) 1,374 267 5138 =,001
Kompetensi 188 072 198 2,613 010
Independensi 174 058 210 2,858 004
Integritas 23 067 251 3,438 =,001

a. Dependent Wariable: Kualitas Audit
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Nomor
Lampiran
Perihal
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PEMERINTAH KOTA SURAKARTA
INSPEKTORAT

Jalan Adi Suclipto No. 139 Telp (0271) 719653 Fax. (0271) 725149
e-malil : inspektoratsurakarta@gmail.com
urakarta
57145

D PN SU313xlr02] Surakarta, @ - §-2023
5 Kepada Yth.
: ljin Penelitian Rektor Fakultas Bisnis dan Ekonomika
Universitas Adma Jaya Yogyakarta
Di -
Yogyakarta

Berdasarkan Surat Edaran Kepala Badan Kesatuan Bangsa dan
Perlindungan Masyarakat Provinsi Jawa Tengah Nomor : 070/ 265 Perihal
Penyederhanaan Prosedur Permohonan Riset, KKN, PKL di Jawa
Tengah perihal Izin Penelitian, dengan ini menerangkan bahwa:

Nama : Hilarius Andhika Juan Sadewa
NIM : 190424830
Program Studi®  : S-1 Akuntansi

Judul Skripsi/MK : Pengaruh Kompetensi, Independensi, dan Integritras
terhadap Kualitas Audit pada Inspektorat (Studi Empiris
pada Auditor Internal Inspektorat Karesidenan Surakarta)

Telah melakukan penelitian di Inspektorat Kota Surakarta dengan metode
wawancara, dan kuesioner.

Demikian surat ini kami sampaikan dan dapat dipergunakan
sebagaimana mestinya.

an. INSPEKTUR KOTA SURAKARTA
/7. "SEKRETARIS
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PEMERINTAH KABUPATEN WONOGIRI
INSPEKTORAT

Jalan Pemuda | / 55 Wonogiri 57612
Telepon (0273 ) 321138 Fax (0273) 321138
Website : www.inspektorat.wonogirikab.go.id Email : inspektorat@wonogirikab.go.id

Wonogiri, 1S September 2023

Kepada :
Nomor : 000.9.2/ |25 Yth. Dekan  Fakultas  Bisnis  dan
Sifat : Segera Ekonomika Universitas Atma Jaya
Lampiran : - Yogyakarta
Hal : ljin Penelitian di—
Yogyakarta

Berdasarkan surat Kepala Kantor Kesatuan Bangsa dan Politik
Kabupaten Wonogiri Nomor : 071/693 tanggal 5 September 2023 Perihal
Permohonan Penelitian, dengan ini menerangkan bahwa :

Nama . HILARIUS ANDHIKA JUAN SADEWA

NIM : 190424830

Program Studi : S-1 Akuntansi

Judul Skripsi  : Pengaruh Kompetensi, Independensi, dan Integritras

terhadap Kualitas Audit pada Inspektorat (Studi Empiris
pada Auditor Internal Inspektorat Karesidenan Surakarta)

telah melakukan penelitian di Inspektorat Kabupaten Wonogiri dengan metode
wawancara dan kuesioner.

Demikian kami sampaikan untuk dapat dipergunakan sebagaimana
mestinya.




PEMERINTAH KABUPATEN KARANGANYAR
INSPEKTORAT DAERAH

Alamat : JI. KH. Samanhudi No. Telp. (0271) 495176, Faks. (0271) 494246
Website: inspektorat.karanganyar.go.id e-mail : inspektora_kra@yahoo.com Kode Pos : 57712
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SURAT KETERANGAN
NOMOR: 411.32/ 983 /1X/2023

Yang bertanda tangan dibawah ini :

Nama : ZULFIKAR HADIDH, S.H
Jabatan : Inspektur Daerah Kabupaten Karanganyar.

Dengan ini menerangkan bahwa :

Nama : HILARIUS ANDHIKA JUAN SADEWA
NPM 1 190424830
Fakultas : Bisnis dan Ekonomika Universitas Atma Jaya Yogyakarta.

Telah melaksanakan Study empiris pada Auditor Internal Inspektorat Daerah Kabupaten
Karanganyar dengan cara menyebarkan kuesioner untuk mendapatkan data sebagai
persyaratan dalam penulisan skripsi.

Demikian surat keterangan ini dibuat untuk dipergunakan seperlunya.
Karanganyar, 21 September 2023

INSPEKTUR DAERAH
KABUPATEN KAR,ANGANYAR

it \ B,
tg :.cvﬁc‘%‘ \—Q‘k’{k_/
\oF T 2

ZUUFIKAR HADIDH; SH,
Pembina Utama Muda
P 19750811 199903 1 009

Tembusan disampaikan kepada Yth : |
- Dekan Fakultas Bisnis dan Ekonomika
Universitas Atma Jaya Yogyakarta
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PEMERINTAH KABUPATEN BOYOLALI
INSPEKTORAT DAERAH

Kompleks Perkantoran Terpadu Kabupaten Boyolali
J1. Merdeka Timur, Kemiri, Boyolali 57321 Provinsi Jawa Tengah
Telp.(0276) 320009 email: inspektorat @ boyolali.go.id
Web. www.boyolali.go.id

Nomor . 070/ 62} 1312023 Boyolali, 2> September 2023
Lamp -
Perihal  : ljin Penelitian Kepada Yth :

Dekan Fakultas Bisnis dan Ekonomika
Universitas Atma Jaya
Di

YOGYAKARTA

Menunjuk surat dari Dekan Fakultas Bisnis dan Ekonomika Universitas
Atma Jaya Nomor 4723/Kues/l tanggal 30 Agustus 2023 Hal Pencarian data
dan Penyebaran Kuesioner untuk penulisan sk‘ripsi dan berdasarkan surat
Edaran Kepala Kesatuan Bangsa dan Politik Provinsi Jawa Tengah Nomor;
070/265 Perihal Penyederhanaan Riset, KKN, PKL di Jawa Tengah perihal
I1zin Penelitian .

Dengan ini kami sampaikan bahwa mahasiswa yang bernama
HILARIUS ANDHIKA JUAN SADEWA dengan NIM 190424830 telah
melakukan penelitian pada tanggal 1 September s.d 25 September 2023
yang berlokasi di Inspektorat Daerah Kabupaten Boyolali . Adapun hal yang
menyangkut hasil penelitian disamping untuk kepentingan tugas akademik
kepada yang bersangkutan wajib melaporkan ke Inspektorat Daerah
Kabupaten Boyolali.

Demikian untuk dapat dipergunakan sebagaimana mestinya.
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s s PEMERINTAH KABUPATEN SUKOHARJO
INSPEKTORAT DAERAH

Gedung Menara Wijaya Lantai 7
Jalan Jenderal Sudirman Nomor 199 Sukoharjo, Kode Pos 57521
Telepon (0271) 593068 Fax. (0271) 593335
Website : inspektorat.sukoharjokab.go.id

Sukoharjo, 16 Oktober 2023

Nomor : 700/ } 32 /49043 Kepada:
Lampiran g Yth. Dekan Fakultas Bisnis dan Ekonomika
Perihal  : Penyebaran Kuesioner .
Universitas Atmajaya Yogyakarta
di—

YOGYAKARTA

Menindaklanjuti surat Saudara Nomor 4724/Kues/I700/150
tanggal 30 Agustus 2023 perihal Pencarian Data dan Penyebaran
Kuesioner untuk Penulisan Skripsi, dengan ini kami tidak keberatan
menjadi lokus penyebaran kuesioner atas nama :

Nama : Hilarius Andhika Juan Sadewa
NPM 1 190424830
Alamat : Turisari gang2 No. 1 RT.004 RW.011 Gumulan,

Klaten Tengah, Klaten. 57417

Demikian untuk dipergunakan sebagaimana mestinya .

A.n. INSPEKTUR DAERAH
KABUPA'[EN SUKOHARJO

5T <Permbina Tk. |
NIP-19720627 199203 1 005



PEMERINTAH KABUPATEN SRAGEN
INSPEKTORAT DAERAH

J1. Dr.Setia Budhi No.20 Telp/Fax.(0271) 891147
Website: http://inspektorat.sragenkab.go.id dan E-mail: inspektorat.srg@gmail.com
SRAGEN-57212

Sragen, 23 Oktober 2023

Nomor : 800/3959/03/2023 Kepada :

Lampiran - Yth. Dekan Universitas Atma Jaya
Perihal : Surat Keterangan Sudah Yogyakarta
Melaksanakan Penelitian Di—
Yogyakarta

Berdasarkan Surat dari Universitas Atma Jaya Yogyakarta Nomor 4733/Kues/I
tanggal 13 September 2023 perihal ijin penelitian, dengan ini menerangkan bahwa :

Nama : Hilarius Andhika Juan Sadewa
NPM : 190424830
Judul Penelitian : Pengaruh Kompetensi, Independensi, dan Integritras

terhadap Kualitas Audit pada Inspektorat (Studi Empiris
pada Auditor Internal Inspektorat Karesidenan Surakarta)

Telah melaksanakan penelitian di Inspektorat Daerah Kabupaten Sragen dengan

Kkuisioner.

Demikian surat ini kami sampaikan dan dapat digunakan sebagaimana mestinya.

an. INSPEKTUR DAERAH KAB. SRAGEN
SEKRETARIS

DWI SIGIT TANTO. AP.
Pembina Tk.I
NIP. 19731014 199311 1 002
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PEMERINTAH KABUPATEN KLATEN

INSPEKTORAT DAERAH

Jl.Mayor Kusmanto No. 23 Kode Pos 54715 Telp. (0272) 321040
K LATEN

SURAT KETERANGAN
Nomor: 800/ (4 /11

Yang bertandatangan di bawah ini:

1. Nama : JOKO SANTOSO, S.Sos., M.Si

2. NIP : 196602221989031005

3. Pangkat/Gol.Ruang : Pembina / IV a

4. Jabatan : Kepala Sub Bagian administrasi Umum dan

Keuangan Inspektorat Daerah Kab.Klaten
Dengan ini menyatakan bahwa:

1. Nama : Hilarius Andhika Juan Sadewa

2. NPM : 190424830

3. Pekerjaan : Mahasiswa

4. Alamat : Turisari gang 2 No.1 RT.004 RW.011 Gumulan,

Klaten Tengah, Klaten 57417
Teiah melaksanakan penelitian dengan judul/topik “PENGARUH KOMPETENSI,
INDEPEDENSI,DAN INTEGRITAS TERHADAP KUALITAS AUDIT PADA
INSPEKTORAT” di Lingkungan Inspektorat Daerah Kabupaten Klaten.

Demikian surat keterangan ini dibuat dengan sesungguhnya, guna seperlunya.

Klaten, \8 Desember 2023
An. Inspektur Kabupaten Klaten

A

1D 10666022




