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ABSTRACT 

Acquittal decisions in criminal cases often give rise to debate, especially 

regarding the legal coherence between the judge’s basic considerations and the 

facts revealed at trian. One interesting case to  study is Decision Number 

454/Pid.B/2024/PN Sby in a murder case. What the author focuses on in this 

research is the extent to which the legal considerations used by the judge in the 

decision are in line with the fact of the trial and the principles of justice, as well as 

how this decision ref;ects legal certainty for the parties involved. This research 

aims to study, understand and analyze the legal coherence of the judge;s basic 

considerations with the fact of the trial in acquittal decisions in murder cases. This 

research uses a normative legal research mehod which focuses on legal norms 

using secondary data as the main data. The research results show that there is a 

discrepancy between the chronology of the cae based on facts and the judge;s 

considerations. Therefore, this research plays an mportant role in analyzing the 

legal coherence of the judge’s basic considerations with the facts of the trial in 

acquittal decisions in murdr cases. 

 

Keywords: Acquittal, Legal Coherence, Judge’s Considerations, Trial Facts 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

ABSTRAK 

 

Putusan bebas dalam perkara pidana sering kali menimbulkan perdebatan, 

terutama terkait dengan koherensi hukum antara dasar pertimbangan hakim dan 

fakta-fakta yang terungkap di persidangan. Salah satu kasus yang menarik untuk 

diteliti adalah Putusan Nomor 454/Pid.B/2024/PN Sby dalan perkara pembunuhan. 

Yang menjadi fokus penulis dalam penelitian ini adalah sejauh mana pertimbangan 

hukum yang digunakan hakim dalam putusan tersebut apakah selaras dengan fakta 

persidangan dan prinsip keadilan, serta bagaimana putusan ini mencerminkan 

kepastian hukum bagi para pihak yang terlibat. Penelitian ini bertujuan untuk untuk 

mengkaji, mengetahui, dan menganalisis koherensi hukum terhadap dasar 

pertimbangan hakim dengan fakta persidangan pada putusan bebas terhadap 

perkara pembunuhan. Penelitian ini menggunakan metode Penelitian hukum 

normatif yang berfokus pada norma hukum dengan menggunakan data sekunder 

sebagai data utamanya. Hasil penelitian menunjukkan bahwa terdapat 

ketidaksesuaian antara kronologi kasus berdasarkan fakta dengan pertimbangan 

hakim. Oleh karena itu, penelitian ini berperan penting untuk menganalisis 

koherensi hukum terhadap dasar pertimbangan hakim dengan fakta persidangan 

pada putusan bebas terhadap perkara pembunuhan. 

 

Kata Kunci : Putusan Bebas, Koherensi Hukum, Pertimbangan Hakim, Fakta 

persidangan
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