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INTISARI

ANALISIS TRADE-OFF PELAKSANAAN PEMBANGUNAN GEDUNG DI
UNIVERSITAS NEGERI YOGYAKARTA, Pangat 99-433/PS/MT, Januari 2002,
Konsentrasi Manajemen Konstruksi, Program Studi Magister Teknik, Program
Pascasarjana Universitas Atma Jaya Yogyakarta

Penelitian ini bertujuan untuk memperoleh gambaran tentang perbedaan tingkat
keketatan (rigidity) dalam melakukan trade-off, antara biaya, waktu dan kinerja bagi
kontraktor dalam pelaksanaan pembangunan gedung-gedung di UNY Yogyakarta.
Disamping itu juga untuk mendapatkan gambaran tentang ada/tidaknya perbedaan
kebijakan dalam menentukan prioritas dalam trade-off bagi kontraktor kelas A dan
kontaktor kelas B dalam pekerjaan proyek pembangunan gedung-gedung di UNY
Yogyakarta.

Data penelitian diambil dari dokumen yang berkaitan dengan pelaksanaan
pekerjaan. Pengamatan terhadap dokumen menggunakan instrumen yang
dikembangkan dari pertanyaan-pertanyaan frade-off yang ditulis oleh Harold Kerzner
(1995) yang termuat dalam buku Project Management. Kontraktor yang menjadi obyek
penelitian adalah kontraktor yang mengerjakan proyek-proyek di UNY dalam kurun
waktu masa berlakunya Kepres nomor 16 tahun 1994. Dalam kurun waktu tersebut ada
15 (lima belas) paket proyek bangunan gedung. Analisis yang digunakan untuk menguji
hipotesis adalah tes Kruskal-Walls untuk menguji perbedaan tingkat keketatan
(rigidity) dalam trade-off. Sedangkan untuk menguji perbedaan kebijakan menentukan
prioritas dalam frade-off antara kontraktor kelas A dan kontraktor kelas B
menggunakan rumus Chi kuadrat.

Hasil analisis dengan tes Kruskal-Walls menunjukkan bahwa ada perbedaan
tingkat keketatan dalam frade-off antara biaya, waktu dan kinerja. Sedangkan uji
dengan rumus Chi kuadrat menunjukkan bahwa tidak ada perbedaan kebijakan dalam
menentukan prioritas antara kontraktor kelas A dan kontraktor kelas B dalam trade-off.

Kata Kunci: ANALISIS TRADE-OFF PELAKSANAAN BANGUNAN UNY
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ABSTRACT

TRADE-OFF ANALYSID IN THE CONSTRUCTION OF THE YOGYAKARTA
STATE UNIVERSITY BUILDING, Pangat 99-433/ PS/MT, Januari 2002, Majoring
in Construction Management, Magister of Engineering, Post-Graduate Program,
University of Atma Jaya Yogyakarta

The Study aims at finding the different levels of rigidity between cost, time, and
performance in the trade-off analysis performed by contractors who constructed the
Yogyakarta State University (YSU) buildings. In addition, this research also analyzed
different policies for determining the priority in the trade-off analysis between A-
qualified and B-qualified contractors.

Data were obtained from many documents related to the construction processes
of the building. The questionnaire was developed from Kerzner (1995), Respondents
consisted of the contractors who had constructed YSU building based on Keppres 16,
1994. Kruskal-Walls analysis was performed to test the differences of the level of
rigidity in trade-off process. The differences of the policies on trade-off between A-
qualified and B-qualified contractors were analyzed by adopting the Chi-square.

The results show that the Kruskal-walls test confirmed the differences of the
rigidity in trade-offs between cost, time, and performance (quality). The Chi-Square test
shows that there are no differences in determining the policies on trade-offs between A-
qualified and B-qualified contractors.
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