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KESIMPULAN DAN SARAN

5.1. Kesimpulan
Berdasarkan hasil analisis data, dapat diambil kesimpulan dalam menjawab

tujuan penelitian, yaitu :

a. Telah banyak kontraktor di D.I.Y dan Jawa Tengah yang menerapkan konsep
constructability dalam proyek mereka. Keterlibatan kontraktor dalam praktik
constructability mulai dari tahap awal konstruksi sampai operasional lapangan
meliputi berbagai tingkatan, yaitu mulai dari tidak terlibat, keterlibatan sangat
rendah, sampai keterlibatan sangat tinggi. Konsep constructability yang selalu
diterapkan oleh kontraktor adalah penggunaan hand tools yang dapat
mengurangi aktivitas tenaga kerja, meningkatkan mobilitas, accessibility,
keamanan atau keandalan. Permasalahan yang paling sering dihadapi
kontraktor adalah masalah toleransi, masalah yang seharusnya bisa dihindari
saat tahap perancangan, dan schedule yang tidak realistis.

b. Hasil analisis dengan menggunakan tes Kruskal-Wallis adalah :

— Tidak ada perbedaan yang signifikan antara tipe kontraktor (general
kontraktor dan subkontraktor) mengenai tingkat keterlibatan pada aktivitas
constructability saat tahap awal konstruksi, saat operasional lapangan,
serta tidak ada perbedaan mengenai permasalahan yang sering dihadapi

— Tidak ada perbedaan yang signifikan antara tipe proyek mengenai tingkat

keterlibatan pada aktivitas constructability saat tahap awal konstruksi, saat
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operasional lapangan, serta tidak ada perbedaan mengenai permasalahan
yang sering dihadapi, kecuali pada aktivitas C5 dan C6 pada tahap awal
konstruksi. Pada aktivitas CS5, keterlibatan kontraktor dengan tipe proyek
perumahan dalam mengembangkan rencana proyek lebih tinggi
dibandingkan kontraktor dengan proyek gedung. Demikian juga pada
aktivitas C6, keterlibatan kontraktor dengan tipe proyek perumahan dalam
penggunaan rencana pra-konstruksi sebagai dasar untuk input desain lebih

tinggi dibandingkan kontraktor dengan proyek gedung.
c. Contoh praktik constructability oleh kontraktor adalah pada proyek fasilitas
injeksi air (water injection facilities project) oleh perusahaan minyak

internasional dan pembangunan Lansing Community College (LCC).

5.2. Saran

Berdasarkan kesimpulan di atas, maka dapat diberikan saran, yaitu : penelitian
ini terbatas pada dua tipe kontraktor, yaitu general kontraktor dan subkontraktor,
serta dua tipe proyek, yaitu proyek gedung dan perumahan, maka perlu adanya

penelitian lanjutan terhadap tipe kontraktor dan tipe proyek yang berbeda.
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KUESIONER

A. DATA PERUSAHAAN
Nama Kota

..................................

Jabatan pengisi kuisioner
0 Pimpinan Perusahaan (direktur)
O Project Manager
0 Site Manager
O Lainnya, sebutkan......
Perusahaan Anda bekerja sekarang adalah :
O General Contractor

0 Subcontractor

B. DATA PROYEK
Nama Proyek
Tipe Organisasi/Perusahaan Pemilik Proyek :
O Institusi Pemerintah (departemen)
O BUMN/BUMD
00 Perusahaan Swasta Nasional
O Multi Nasional
Tipe Proyek :
0 Bangunan Gedung
O Perumahan
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..............................................

------------------------------------------------
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C. KETERLIBATAN PADA TAHAP AWAL KONSTRUKSI

1. Apakah organisasi Anda turut berpartisipasi pada tahap konseptual pada proyek

m

0 Tidak

0 Ya, pada aktivitas berikut ini (bisa lebih dari satu)

O

O O Oy

Memberi nasehat pada owner dalam menetapkan tujuan dan

sasaran proyek

Melakukan studi kelayakan dan memberi saran dalam pemilihan
site

Memberi nasehat pada owner dalam menetapkan strategi kontrak
Menyarankan dalam sistem struktur

Pemilihan metode konstruksi utama dan material

Mempersiapkan schedule, perkiraan dan anggaran

2. Apakah organisasi Anda berpartisipasi dalam tahap perencanaan dan pengadaan
material pada proyek :
O Tidak

O Ya, pada aktivitas berikut ini (bisa lebih dari satu)

O

Menganalisa rancangan untuk menghasilkan konstruksi yang

efisien

Meninjau ulang dan memberi nasehat tentang personil, material,

dan peralatan
Menganalisa/merevisi spesifikasi untuk memudahkan konstruksi

Menyarankan tim perencana tentang sumber dari material dan
peralatan struktur

Manganalisa/mempromosikan ~ desain ~ yang  memfasilitasi

konstruksi terhadap cuaca buruk

Mempersiapkan schedule, perkiraan dan anggaran
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Jika jawaban Anda ”Ya” pada pertanyaan 1 dan/atau 2, tolong isikan jawaban
pada soal berikut. Jika jawaban Anda “Tidak” untuk kedua pertanyaan di atas,

silahkan langsung ke pertanyaan no. 11

Keterangan tingkat keterlibatan : 1 = sangat rendah 4 = tinggi

2 =rendah
3 = sedang

5 = sangat tinggi

Ketika Anda terlibat pada tahap konseptual
dan/atau  tahap  perencanaan-pengadaan
material pada proyek ini, apakah anda :

Ya

Tidak

3.dengan hati-hati menilai karyawan yang
mempunyai pengalaman dan mampu
bekerja dalam tim proyek

4. menempatkan wakil untuk dekat dengan

tim perencana

5.secara aktif terlibat dalam mengembangkan

rencana proyek

6.menggunakan rencana  pra-konstruksi

sebagai dasar untuk input desain

7.mempelajari metode konstruksi yang
mungkin bisa meningkatkan
constructability dalam proyek

8.tinjau dan pilih pokok masalah
constructability yang paling penting untuk
proyek termasuk kebutuhan untuk studi

khusus

9.menyediakan perangkat untuk memonitor
peningkatan aktivitas constructability

10.memberikan input desain dengan tepat
waktu untuk menghindari adanya
perubahan




D. PENINGKATAN CONSTRUCTABILITY

LAPANGAN
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SAAT OPERASIONAL

Selama tahap konstruksi pada proyek, apakah
anda :

Ya Tidak

11.dengan hati-hati menganalisa layout,
akses, dan fasilitas sementara untuk

meningkatkan produktivitas

12.merencanakan wurutan tugas lapangan

untuk meningkatkan produktivitas

13.menggunakan peralatan (hand tools) yang
dapat mengurangi aktivitas tenaga Kerja,
meningkatkan mobilitas, accessibility,

keamanan atau keandalan

14.meng-upgrade peralatan konstruksi untuk
meningkatkan produktivitas

15.menggunakan peralatan konstruksi yang

inovatif

16.menggunakan pekerjaan modularisasi
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E. PERMASALAHAN DALAM CONSTRUCTABILITY

Saat tabap konstruksi pada proyek, apakah Ya Tidak
anda dihadapkan pada kesulitan seperti

1 1213145
berikut ini :

17.masalah spesifikasi

18.masalah toleransi

19.masalah campur tangan

20.masalah yang scharusnya bisa dihindari

saat tahap perancangan

21.schedule yang tidak realistis

22. Apakah anda setuju bahwa partisipasi kontraktor menjelang tahap awal dari

proyek (conseptual planning dan detailed design) bisa mencegah masalah ini
dan menghasilkan proyek yang lebih baik?

Ya Tidak
11213 ]4]5

23. Apakah menurut anda konstruksi bisa diikutkan sebagai staf ahli menjelang

tahap awal (conceptual planning dan detailed design) pada proyek seperti
arsitektural, struktural, mekanikal, elektrikal, dan lain-lain?

Ya Tidak
1 1213145
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Tes Kruskal-Wallis

C3
NPar Tests
Descriptive Statistics
N Mean Sig. Deviation | Minimum 3 Maximum
keterlibatan 55 3,62 1,841 1 6
tipe kontraktor 55 1,27 ,449 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
_ tipe Konirakior N { Mean Rank
keterlibatan  general kontraktor 40 28,53
subkontraktor 15 26,60
Totat 5%
Test Statistics®P
katerfibatan
Chi-Square ,168
df 1
Asymn. Sig. 682

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: tipe kontraktor
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Tes Kruskal-Wallis

NPar Tests
Descriptive Statistics
keterlibatan 55 3,02 1,737 1 6
tipe kontraktor 55 1,27 ,449 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
fipe Kontrakior N { Mean Rank |
keterlibatan  general kontraktor 40 27,58
subkontraktor 15 29,13
Total 55
Test Statistics®?
katerlibatan
Chi-Square 112
df 1
Asymn Sig. 237

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe kontraktor
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Tes Kruskal-Wallis

C5
NPar Tests
Descriptive Statistics
- keterlibatan 55 3,36 1,938 1 6 {
tipe kontraktor 55 1,27 449 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
_ {ipe konirakior N Mean Rank
keterlibatan  general kontraktor 40 29,08
subkontraktor 15 25,13
Total 55
Test Statistics®P
ketanibatan
Chi-Square ,698
df 1
Asyrn. Sig. 404

a. Kruskal Waliis Test
b. Grouping Variable: tipe kontraktor
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Tes Kruskal-Wallis

C6
NPar Tests
Descriptive Statistics
N jMean Sig. Deviation
ketertibatan 55 311 1,912
tipe kontraktor 55 1,27 ,449
Kruskal-Wallis Test
Ranks
_ tipe Kontrakior N i Mean Rank
keterlibatan  general kontraktor 40 26,20
subkontraktor 15 32,80
Total 55
Test Statistics™®
katariibatan
Chi-Square 1,996
df 1
As?m— slg’ 11'53

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: tipe kontraktor
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Tes Kruskal-Wallis

C7
NPar Tests
Descriptive Statistics
keteribatan 55 3,42 1,912 1
tipe kontraktor 55 1,27 449 1
Kruskal-Wallis Test
Ranks
{ipe kontrakior N { Mean Rank
keterlibatan  general kontraktor 40 28,90
subkontraktor 15 25,60
Total 55
Test Statistics™P
katariihatan
Chi-Square 492
df 1
Asymp Sig. 483

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: tipe kontraktor




Lampiran 4

60

Tes Kruskal-Wallis

C8
NPar Tests
Descriptive Statistics
keterlibatan 55 2,95 1,899 1 6 1
tipe kontraktor 55 1,27 449 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
_ fipe kontrakior N fMean Rank
keterlibatan  general kontraktor 40 27,96
subkontraktor 15 28,10
Total 55
Test Statistics®?
ketarlihatan
Chi-Square ;001
df 1
Asvmn_ Sig. 978

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: tipe kontraktor
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Tes Kruskal-Wallis

Co9
NPar Tests
Descriptive Statistics
N Mean Sid. Deviation | Minimum | Mawimum
keterlibatan 55 2,84 1,803 1 6
tipe kontraktor 55 1,27 449 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
_ fipe kontraktor . N Mean Rank
keteribatan  general kontraktor 40 29,05
subkontraktor 15 25,20
Total &85
Test Statistics®P
kateriibatan
Chi-Square 691
df 1
Asvenp Sig. ADB

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe kontraktor
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Tes Kruskal-Wallis
Cc10
NPar Tests
Descriptive Statistics
_ N Mean Std. Deviation | Minimum | Maximum
keterlibatan 55 3,82 2,091 1 6
tipe kontraktor 55 1,27 ,449 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
tipe kontraktor N Mean Rank
katerlibatan  general kontraktor 40 28,43
subkontraktor 15 26,87
| Total | 55 |
Test Statistics®
keterlibatan
Chi-Square ,111
df 1
Asymp. Sig. 739

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe kontraktor
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Tes Kruskal-Wallis

D11
NPar Tests
Descriptive Statistics
_ N Mean Std. Deviation | Minimum | Maximum
keterlibatan 55 4,80 1,353 1 6
tipe kontraktor 55 1,27 449 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
tipe kontraktor N Mean Rank
katarlihatan  general kontraktor 40 28,75
I subkontraktor 15 26,00
i Total i 56 | i
Test Statistics®P
keterlibatan
Chi-Square 354
df 1
Asymp. Sig. ,552

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe kontraktor
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Tes Kruskal-Wallis

NPar Tests
Descriptive Statistics
_ N Mean Std. Deviation | Minimum | Maximum
keterlibatan 55 5,00 1,262 1 6
tipe kontraktor 55 1,27 ,449 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
_ tipe kontraktor N Mean Rank
keterlibatan  general kontraktor 40 30,28
subkontraktor 15 21,93
| Total [ 55 [
Test Statistics™P
keterlibatan
Chi-Square 3,383
df 1
Asymp. Sig. ,066

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe kontraktor
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Tes Kruskal-Wallis

D13
NPar Tests
Descriptive Statistics
L N Mean Std. Deviation | Minimum | Maximum
keterlibatan 55 4,53 1,215 2 6
tipe kontraktor 55 1,27 ,449 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
tipe kontraktor N Mean Rank
keterlibatan  general kontraktor 40 28,60
subkontraktor 15 26,40
Total 55
Test Statistics®?
keterlibatan
Chi-Square 222
df 1
Asymp. Sig. ,638

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variabie: tipe kontraktor
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Tes Kruskal-Wallis

D14
NPar Tests
Descriptive Statistics
N Mean Std. Deviation { Minimum | Maximum
keterlibatan 55 4,15 1,325 1 6
tipe kontraktor 55 1,27 /449 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
‘ tipe kontraktor N Mean Rank
" keterlibatan  general kontrakior 40 27,65
subkontraktor 15 28,93
Total 55
Test Statistics®?
keterlibatan
Chi-Square ,076 .
df 1
Asymp. Sig. ,783

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: tipe kontraktor
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Tes Kruskal-Wallis

NPar Tests
Descriptive Statistics
_ N Mean Std. Deviation | Minimum | Maximum
keterlibatan 55 3,93 1,399 1 6
tipe kontraktor 55 1,27 449 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
_ tipe kontraktor N Mean Rank
keterlibatan  general kontraktor 40 29,40
subkontraktor 15 24,27
Total 55
Test Statistics®?
keterlibatan
Chi-Square 1,227
df 1
Asymp. Sig. ,268

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe kontraktor
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Tes Kruskal-Wallis

D16
NPar Tests
Descriptive Statistics
_ N Mean Std. Deviation | Minimum | Maximum
keterlibatan 55 3,67 1,564 1 6
tipe kontraktor 55 1,27 ,449 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
_ tipe kontraktor N Mean Rank
keterlibatan  general kontraktor 40 28,79
subkontraktor 15 25,90
Total 55
Test Statistics*?
keterlibatan
Chi-Square 377
df 1
Asymp. Sig. ,539

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: tipe kontraktor
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Tes Kruskal-Wallis

E17
NPar Tests
Descriptive Statistics
N Mean Std. Deviation | Minimum | Maximum
keterlibatan 55 3,09 1,625 1 6
tipe kontraktor 55 1,27 449 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
tipe kontraktor N Mean Rank
keterlibatan  general kontraktor 40 28,78
subkontraktor 15 25,93
Total 55
Test Statistics®?
keterlibatan
Chi-Square 376
df 1
Asymp. Sig. ,540

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe kontraktor
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E18

Descriptive Statistics
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Tes Kruskal-Wallis

N Mean | Std. Deviation | Minimum | Maximum
keterlibatan 55 3,44 1,549 1 6
tipe kontraktor 55 1,27 ,449 1 2

Kruskal-Wallis Test

Ranks
_ tipe kontraktor N Mean Rank
keterlibatan  general kontraktor 40 28,86
subkontraktor 15 25,70
Total 55
Test Statistics®?
keterlibatan
Chi-Square 454
df 1
Asymp. Sig. ,501

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe kontraktor
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Tes Kruskal-Wallis

NPar Tests
Descriptive Statistics
_ N Mean Std. Deviation { Minimum | Maximum
keterlibatan 55 3,02 1,545 1 6
tipe kontraktor 55 1,27 ,449 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
tipe kontraktor N Mean Rank
keterlibatan  general kontraktor 40 27,93
subkontraktor 15 28,20
Total 55
Test Statistics?
keterlibatan
Chi-Square ,004
df 1
Asymp. Sig. ,953

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe kontraktor
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Tes Kruskal-Wallis

NPar Tests
Descriptive Statistics
_ N Mean Std. Deviation | Minimum | Maximum
keterlibatan 55 3,44 1,686 1 6
tipe kontraktor 55 1,27 ,449 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
tipe kontraktor N Mean Rank
keterlibatan  general kontraktor 40 28,70
subkontrakior 15 26,13
Total 55
Test Statistics®P?
keterlibatan
Chi-Square ,302
df 1
Asymp. Sig. ,582

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe kontraktor
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Tes Kruskal-Wallis

E21
NPar Tests
Descriptive Statistics
_ N Mean Std. Deviation Maximum
keterlibatan 55 3,58 1,707 6
tipe kontraktor 55 1,27 449 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
o {ipe kontraktor N Mean Rank
keterlibatan  general kontraktor 40 29,14
subkontraktor 15 24,97
Total 55
Test Statistics®?
keterlibatan
Chi-Square 773
df 1
Asymp. Sig. 379

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: tipe kontraktor
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Tes Kruskal-Wallis

C3
NPar Tests
Descriptive Statistics
N Mean Std. Deviation | Minimum | Maximum
keterlibatan | 55 3,62 1,841 1 6}
tipe proyek 55 1,33 AT74 1 2
Kruskai-Wallis Test
Ranks
fipe proyek N Mean Rank
keterlibatan gedung 37 26,19
perumahan 18 31,72
Total 55
Test Statistics®P
katerlihatan
Chi-Square 1,542
df 1
Asymn. Sig. 214

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe proyek
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Tes Kruskal-Walilis

C4
NPar Tests
Descriptive Statistics
. N Mean Sid. Deviation | Minimum | Maximum
keterlibatan 55 3,02 1,737 1 6
tipe proyek 55 1,33 474 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
. fipe proyek N Mean Rank
keterlibatan  gedung 37 26,00
perumahan 18 32,11
Totat 55
Test Statistics®?
katadibatan
Chi-Square 1,818
df 1
Asymn_ Sig. 188

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe proyek
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Tes Kruskal-Wallis

Cs
NPar Tests
Descriptive Statistics
N Mean Std. Deviation { Minimum | Maximum
ketertibatan 55 3,36 1,938 1 6
tipe proyek 55 1,33 A74 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
tipe proyek N Mean Rank
keterlibatan  gedung 37 23,45
perumahan 18 37,36
Totat 55
Test Statistics®P
- katarlibatan |
Chi-Square 9,653
df 1
Asymp. Sig. 082

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe proyek
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Tes Kruskal-Wallis

Cé6
NPar Tests
Descriptive Statistics
_ N Mean Std. Deviation | Minimum | Maximum
keterlibatan 55 3,11 1,912 1 6
fipe proyek 55 1,33 A74 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
_ tine proyek N Mean Rank
keterlibatan  gedung 37 24 39
perumahan 18 35,42
Total 85
Test Statistics®P
keteribatan
Chi-Square 6,183
df 1
Asymn._ Sig. 013

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe proyek
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Tes Kruskal-Waliis

C7
NPar Tests
Descriptive Statistics
. N Mean | Sid. Deviation | Minimum { Maximum
ketertibatan 55 3,42 1,912 1 6
tipe proyek 55 1,33 AT4 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
_ fipe proyek N Mean Rank
keterlibatan gedung 37 26,24
perumahan 18 31,61
Totat 55
Test Statistics?
5 kateriihatan
Chi-Square 1,445
df 1
Asymp Sig. 1228

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe proyek
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Tes Kruskal-Wallis

NPar Tests
Descriptive Statistics
. N Mean Std. Deviation { Minimum | Maximum
keterlibatan 55 2,95 1,899 | 1 6 |
tipe proyek 65 1,33 474 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
_tipe proyek N Mean Rank
keterlibatan gedung 37 26,31
perumahan 18 31,47
Total R
Test Statistics™P
keterihatan
Chi-Square 1,398
df 1
Asymn. Sig. 237
a. Kruskal Wallis Test

b. Greuping Variable: tipe proyek
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Tes Kruskal-Wallis

C9
NPar Tests
Descriptive Statistics
_ N Mean | Std Devialion | Minimum | Maximum
keterlibatan 55 2,80 1,830 1 6
tipe proyek 85 1,33 474 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
fipe proyek N Mean Rank
keterlibatan gedung 37 26,68
perumahan 18 30,72
Totat L33
Test Statistics®P
ketariibatan
Chi-Square ,866
df 1
Asymn. Sig. 352
a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: tipe proyek
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Tes Kruskal-Wallis

C10
NPar Tests
Descriptive Statistics
N Mean Sid. Deviation | Minimum | Maximum
keterlibatan 55 3,82 2,091 1 6
tipe proyek 55 1,33 474 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
tipe proyek N Mean Rank
keterdibatan gedung 37 26,39
perumahan 18 31,31
Total 85
Test Statistics®P
. katerlibatan
Chi-Square 1,224
df 1
Asymg. Sig. 288
a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: tipe proyek
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Tes Kruskal-Watlis

D11
NPar Tests
Descriptive Statistics
. N Mean | Std. Deviation { Minimum | Meximum
keterlibatan 55 4,80 1,353 1 6
tipe proyek 55 1,33 474 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
_ fipe proyek N Mean Rank
keteriibatan gedung 37 28,36
perumahan 18 27,25
Totat R4
Test Statistics?
kateriibatan
Chi-Square ,865
df 1
Asymp. Sig. 788

a. Kruskal Wailis Test
b. Grouping Variable: tipe proyek
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Tes Kruskal-Wallis

D12
NPar Tests
Descriptive Statistics
N Mean Std. Deviation { Munimum | Maximum
f keterlibatan 55 5,00 1,262 1 6
tipe proyek 55 1,33 AT4 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
fipe proyek N Mean Rank
keterlibatan gedung 37 29,11
perumahan 18 25,72
Totat &8
Test Statistics®P
keteriibatan
Chi-Square 619
df 1
Asymp. ng ) A32

a. Kruskal Wallis Test
b. Greuping Variable: tipe proyek




Lampiran 4

84

Tes Kruskal-Wallis

D13
NPar Tests
Descriptive Statistics
N Mean Std. Devdation |
keterlibatan 55 4,53 1,215
tipe proyek 55 1,33 AT4
Kruskal-Wallis Test
Ranks
] _ tipe proyek N Mean Rank
keterlibatan gedung 37 30,00
perumahan 18 23,89
Totat 55
Test Statistics®P
kateriihatan
Chi-Square 1,901
df 1
Asymp_ Sin, 88

a. Kruskal Wallis Test
b. Greuping Variable: tipe proyek
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Tes Kruskal-Wallis

D14
NPar Tests
Descriptive Statistics
. N Mean Std. Deviation { Minimum | Maximum
keterlibatan 55 4,15 1,325 1 6§
tipe proyek 55 1,33 474 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
_ tipe proyek N Mean Rank
keterlibatan gedung 37 29,80
perumahan 18 24 31
Totat 55
' Test Statistics™P
5 SAan S o
X . katedibatan
Chi-Square 1,539
df 1
Asymp. Sig. 215

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe proyek
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Tes Kruskal-Wailis

NPar Tests
Descriptive Statistics
N iean Std. Deviation | Minimum | Maximum
keterlibatan 55 3,93 1,399 1 6
tipe proyek 55 1,33 A74 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
_ fipe proyek N Mean Rank
keterlibatan gedung 37 27,38
perumahan 18 29,28
Totat 55
Test Statistics™”
kateriihatan
Chi-Square ;186
df 1
Asymp. Sig. 888

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe proyek
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Tes Kruskal-Wallis

D16
NPar Tests
Descriptive Statistics
N Mean Std. Deviafion { Minimum { Maximum
ketertibatan 55 3.67 1,564 1 6
tipe proyek 55 1,33 AT4 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
_ tipe proyek N Mean Rank
keterlibatan  gedung 37 28,46
perumahan 18 27,06
Tctaj &85
Test Statistics?
Chi-Square ,098
df 1
Asymp. Sig. - 753

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe proyek
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Tes Kruskal-Wallis

E17
NPar Tests
Descriptive Statistics
N fdean Std. Deviation { Minimum | Maxdimum
keterlibatan 55 3,11 1,641 1 6
tipe proyek 55 1,33 474 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
_ fipe proyek N Mean Rank
keterlibatan gedung 37 29,01
perumahan 18 2592
Total 55
Test Statistics™?
katerlibatan
Chi-Square 492
df 1
Asymp. Sig. AR3

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe proyek
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Tes Kruskal-Wallis

E18
NPar Tests
Descriptive Statistics
. N MMean Std. Deviation { Minimum | Maxdmum
ketertibatan | 55 3.44 1,549 1 6
tipe proyek 55 1,33 AT74 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
; fipe proyek N Mean Rank
keterlibatan gedung 37 29,26
perumahan 18 25,42
Total 55
Test Statistics™?
| - kateribatan
Chi-Square 742
df 1
Asymp. Sig. ,380

a. Kruskal Wallis Test
b. Grauping Variable: tipe proyek



Lampiran 4 90

Tes Kruskal-Wallis

E19
NPar Tests
Descriptive Statistics
_ N fdean Std. Deviation { Minimum  { Maximum
keterlibatan 55 3,02 1,545 1 6
tipe proyek 65 1,33 474 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
e fipe proyek N Mean Rank
keterlibatan  gedung 37 27,26
perumahan 18 29,53
Total 55
Test Statistics™P
Chi-Squdre ,268
df 1
Asymp. Sig. 805

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe proyek
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Tes Kruskai-Wallis

E20
NPar Tests
Descriptive Statistics
_ A Mean | Std Devietion { Minimum | Maximum
keterlibatan 55 3,44 1,686 1 6
tipe proyek 55 1,33 474 1 2
Kruskal-Wallis Test
Ranks
N fipe proyek N Mean Rank
keterlibatan gedung 37 26,38
d perumahan 18 31,33
Totat &5
Test Statistics®?
‘ ketariihatan
Chi-Square | 1,251
df 1
Asym' Sig’ !283 |

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe proyek
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Tes Kruskal-Wallis

E21
NPar Tests
Descriptive Statistics
N tdean Std. Deviation
ketertibatan 55 3,58 1,707
tipe proyek 55 1,33 474
Kruskal-Wallis Test
Ranks
fipe proyek N Mean Rank
keteribatan gedung 37 27,92
perumahan 18 28,17
Totat 55
Test Statistics®P
Chi-Square 003
df | 1
Asymp. Sig. . ,888 ¢t

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: tipe proyek




