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INTISARI

Studi yang dilakukan dalath pehelitian ini meng‘aﬁdﬁsis adénya hubungan
kausalitas antara SBI dan jumlah uang beredar (M1) di Indotiesia pérfode 1§8861-
2002Q4. Analisis kausalitas yang digunakan model Granget dikombitasikan denéa’n
FPE (Final Prediction Error) dan uji F.

Model uji kausalitas ini dianggap cukup representatif untuk mengamati -
berbagai bentuk kasus di antara dua variabel yang hendak diamati. Dalam penelitian
ini ditemukan adanya hubungan kausalitas timbal balik. Pertama, SBI mempengaruhi

M1, kedua, M1 mempengaruhi SBIL.

Kata kunci: Uji Kausalitas Granger, SBI, Jumlah Uang Beredar (M1)
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